Nuasmeninta

LIETUVOS RESPUBLIKOS KONSTITUCINIS TEISMAS

SPRENDIMAS
DEL ATSISAKYMO NAGRINETI PRASYMA NR. 1A-36/2022

2022 m. geguzés 18 d. Nr. KT60-A-S55/2022

Vilnius

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, susidedantis i§ Konstitucinio Teismo teisé€jy
Elvyros Baltutytés, Gintaro Godos, Danutés JocCienés, Giedrés Lastauskienés, Vytauto Mizaro,
Algio Norktino, Daivos Petrylaités, Janinos Stripeikienés,

sekretoriaujant Vaivai Matuizaitei,

Konstitucinio Teismo tvarkomajame posédyje apsvarsté pareiskéjo [duomenys neskelbiami]
prasyma Nr. 1A-36/2022.

Konstitucinis Teismas

nustaté:

1. Pareiskéjas praSo istirti, ar Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymo (2020 m.
birzelio 4 d. redakcija) 2 straipsnis, 5 straipsnio 1 dalis, 14 straipsnio 1 dalis, 15 straipsnio 1 dalis,
19 straipsnio 3 dalis tiek, kiek nurodyta pareiskéjo, neprieStarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 29 straipsniui, 109 straipsnio 1 daliai, 110 straipsnio 1 daliai.

2. Pareiske¢jas savo konstituciniy teisiy pazeidimag sieja su Teismo eksperty veiklos
koordinavimo tarybos 2020 m. birzelio 30 d. sprendimu, kuriuo pareiskéjas pripaZintas pazeides
Teismo eksperty profesineés etikos kodekse jtvirtinta neSaliSkumo principg ir uz tai jam pareikstas
ispé€jimas.

Vilniaus apygardos administracinis teismas 2020 m. lapkri¢io 3 d. sprendimu pareiskéjo
skunda, kuriuo jis prasé panaikinti Teismo eksperty veiklos koordinavimo tarybos 2020 m. birzelio
30 d. sprendimg, atmeté kaip nepagrijstg. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas galutine ir
neskundziama 2021 m. gruodzio 8 d. nutartimi atmeté pareiskéjo apeliacinj skunda ir Vilniaus
apygardos administracinio teismo 2020 m. lapkric¢io 3 d. sprendima paliko nepakeista.

3. Pareiskéjo praSymas Konstituciniam Teismui pateiktas 2022 m. balandzio 8 d.



Konstitucinis Teismas
konstatuoja:

4. Pagal Konstitucijos 106 straipsnio 4 dalj (2019 m. kovo 21 d. redakcija) kiekvienas
asmuo turi teis¢ kreiptis | Konstitucinj Teisma dél Konstitucijos 105 straipsnio 1 ir 2 dalyse
nurodyty akty, jeigu jy pagrindu priimtas sprendimas pazeidé Sio asmens konstitucines teises ar
laisves ir §is asmuo iSnaudojo visas teisinés gynybos priemones.

5. Kaip minéta, pareiskéjas praSo istirti, ar Konstitucijai nepriestarauja Teismo ekspertizes
istatymo (2020 m. birzelio 4 d. redakcija) 2 straipsnis, 5 straipsnio 1 dalis, 14 straipsnio 1 dalis,
15 straipsnio 1 dalis, 19 straipsnio 3 dalis tiek, kiek nurodyta pareiskéjo.

5.1. Pagal Lictuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymo Nr. 1X-1161 pakeitimo
istatymo 2 straipsnio 1 dalj Teismo ekspertizes jstatymas (2020 m. birzelio 4 d. redakcija) jsigaliojo
2020 m. liepos 1 d. Taigi Teismo ekspertizés jstatymo (2020 m. birzelio 4 d. redakcija) nuostatos,
kuriy atitiktj Konstitucijai gin¢ija pareiSkéjas, negaléjo biiti taikomos priimant Teismo eksperty
veiklos koordinavimo tarybos 2020 m. birzelio 30 d. sprendima, su kuriuo pareiSkéjas sieja savo
konstituciniy teisiy pazeidima.

5.2. Konstatuotina, kad Teismo ekspertizés jstatymo (2020 m. birzelio 4 d. redakcija)
2 straipsnyje, 5 straipsnio 1 dalyje, 14 straipsnio 1 dalyje, 15 straipsnio 1 dalyje, 19 straipsnio
3 dalyje jtvirtinto teisinio reguliavimo pagrindu nebuvo priimta sprendimo, kuriuo gal¢jo biuti
pazeistos pareiSkéjo konstitucinés teis€s ar laisves.

5.3. Konstitucinis Teismas ne karta yra konstataves, kad Konstitucijos 106 straipsnio
4 dalyje (2019 m. kovo 21 d. redakcija) nurodytas asmuo turi teis¢ kreiptis ] Konstitucinj Teismg su
praSymu istirti, ar Konstitucijai ir (ar) jstatymams neprieStarauja tik tokie Konstitucijos
105 straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodyti aktai, kuriy pagrindu priimtas sprendimas gal¢jo paZeisti §io
asmens konstitucines teises ar laisves; pagal Konstitucija minétas asmuo neturi teisés kreiptis ]
Konstitucin} Teisma dél Konstitucijos 105 straipsnio 1 ir 2 dalyse nurodyty akty, jeigu jy pagrindu
nebuvo priimta tokio sprendimo (inter alia 2020 m. rugs¢jo 15 d. sprendimas Nr. KT168-A-
S154/2020, 2021 m. kovo 4 d. sprendimas Nr. KT39-A-S37/2021, 2022 m. balandzio 27 d.
sprendimas Nr. KT49-A-S46/2022).

5.4. Atsizvelgiant ] tai, darytina iSvada, kad pagal Konstitucijg pareiSkéjas neturi teisés
kreiptis } Konstitucinj Teismg su prasymu istirti, ar Teismo ekspertizés jstatymo (2020 m. birzelio
4 d. redakcija) 2 straipsnis, 5 straipsnio 1 dalis, 14 straipsnio 1 dalis, 15 straipsnio 1 dalis,
19 straipsnio 3 dalis tiek, kiek nurodyta pareiskéjo, nepriestarauja Konstitucijai.

5.5. Pagal Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 69 straipsnio 1 dalies

1 punkta Konstitucinis Teismas savo sprendimu atsisako nagrinéti praSyma iStirti teisés akto atitikt]
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Konstitucijai, jeigu praSymas paduotas institucijos ar asmens, neturinCiy teisés kreiptis |
Konstitucinj Teisma.
6. Atsizvelgiant | tai, darytina iSvada, kad yra pagrindas atsisakyti priimti nagrinéti

pareisSkéjo praSyma.

Vadovaudamasis Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 22 straipsnio 3,
4 dalimis, 25 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 28 straipsniu, 69 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 2 dalimi,

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas

nusprendzia:

Atsisakyti nagrinéti pareiskéjo [duomenys neskelbiami] prasyma Nr. 1A-36/2022.

Sis Konstitucinio Teismo sprendimas yra galutinis ir neskundZiamas.

Konstitucinio Teismo teiséjai Elvyra Baltutyté
Gintaras Goda
Danute Jociené
Giedre Lastauskiené
Vytautas Mizaras
Algis Norktinas
Daiva Petrylaité

Janina Stripeikiené



